Dyskusja wokét EMAS (z MinisterstwemSrodowiska)

Lektura polemiki MinisterstwaSrodowiska z artykutami opublikowanymi w nr 4/2010
dostarcza wrgen dwojakiego rodzaju. Po pierwsze — ograniczoneysfakcji wynikapcej

z faktu,ze mimo braku odpowiedzi na pisma, w ktérych Stowszenie Forum ISO 14000
proponowato M podgcie dyskusji na temat zmian w EMAS, udatog siednak,
za pdrednictwem Ecomanagera, sprowokéwaymiare poghddéw. Po drugie, poczucia
wiasnej niedoskonadoci w wyrazaniu myli na psmie. Biomc to drugie pod uwag
postanowitem wyra#i swoje tezy jéniej — odnoszc sk do tych fragmentéw polemiki,
ktére dowodz braku zrozumienia dla t¥el, ktére chciatem przekazaA zatem:

1. trudno zgodZi sie z tez, ze skomplikowanie procedury rejestracji nie stanowi
przedmiotu zainteresowania organizacji. Magtaty kontakt z organizacjami, ktére
podjety trud rejestracji, Forum 1ISO 14000 otrzymuje minane sygnaty. Nie ma sensu
ciagna¢ tego watku, gdyz rzeczywicie zmiany zaproponowane w projekcie ustawy
0 krajowym systemie EMAS upraszczé kwest.

2. we wspomnianych wgj pismach kierowanych do $1 Forum I1SO 14000
proponowato udziat w pracachad projektem zmian w ustawie o EMAS i tego
wiasnie dotyczyta uwaga w jednym z artykutdw wskagaj na brak zainteresowania
MS wspotprag. Fakt opublikowania gotowego projektu w ,BIP SM niczego
w tej kwestii nie zmienia. Na marginesie warto dgdae Forum ISO 14000
przygotowato i we wskazanym terminie przekazal® $ivoje uwagi do tego projektu.
Z ich trescia mazna zapoznasic na stronie internetowej www.pfiso14000.org.pl

3. Stowarzyszenie nie tylko zaprositoSMio udziatu w spotkaniach tworzonego Klubu
EMAS, ale zwrécito s z pisemn prosha o obgcie tej inicjatywy patronatem
Ministra. W zwazku z kilkumiestcznym brakiem reakcji analogicznprasbe
skierowalimy ostatecznie do Generalnego Dyrektora Ochrofipodowiska,
ktory sk do niej przychylit. Z tréci polemiki wynika,ze brak reakcji ze strony §/
potraktowal§my niestusznie jako brak zainteresowania udziatespoatkaniach.

4. W kwestii roli Inspekcji Ochrongrodowiska Forum I1SO 14000 w najmniejszym
stopniu nie neguje pozytywnych trendéw w pdédej 10S do organizacii,
ktore wdrayly system zargdzaniasrodowiskowego. W trei artykutu zwrécono
uwag na fakt, ze ustawa o IS nie gwarantuje realizacji niektorych wymaga
Rozporadzenia 1221/2009 - przede wszystkim w zakresie wdm@ania
organizacjom (przynajmniej matym) na zapytania dafge obowizujacych
wymaga prawnych i sposobow wykazania zgoéltioz nimi. Stowarzyszenie
podtrzymuje swaj opinie w tym zakresie.

Trudno ocend czy prowadzenie tej dyskusji zagpednictwem medidéw nahy traktowa jako
czynnik pozytywny, pozwalagy obu stronom na szersze prezentowanie swoichgdgl

czy tez jako znak trudngci w porozumiewaniu giw tradycyjny sposob. Nawet gdyby uzna

ze prowadzenie jej na tamach Ecomanagera ma pewmkamenty, fakt niepodpisania
polemiki nazwiskiem autora z pewdoin nie utatwia przégcia do bezpgredniej wymiany
poghdow, chocia jej nie uniemaliwia. Polskie Forum ISO 14000 chce na partnerskich
zasadach wspotpracowaz kazdym, kto jest zainteresowany doskonaleniem systemow
zarzdzaniasrodowiskowego.
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