s} Polskie Forum ISO 14000 - INEM Polska

Opinia nt. projektu Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
whniosku o rejestracje organizacji w rejestrze EMAS zawartego
w druku sejmowym nr 4228

1. Uwagiogdlne

1.1. PF ISO 14000 stoi na stanowisku, ze dyskusja nad wzorem wniosku
o rejestracje w EMAS powinna by¢ prowadzona jednoczesnie z dyskusjg
na temat procedury rejestracji organizacji, programu akredytacji
weryfikatorow srodowiskowych PCA oraz ksztattu rejestru krajowego
organizacji. Prowadzenie odrebnych dyskusji nad kazdym z wymienionych
elementow moze powodowad, ze przyjety system nie bedzie optymalny, gdyz
rozwigzania przyjete dla jednego z elementow mogg uniemozliwi¢ wtasciwe
rozwigzania w innych elementach.

1.2. Niezaleznie od powyzszego PF ISO 14000 uwaza, ze zamieszczony w druku
sejmowym nr 4228 projekt wniosku o rejestracje obejmuje zbyt szeroki zakres
informacji, szczegdélnie w poréwnaniu z wzorem wniosku okreslonym
w Zatgczniku VI do Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1221/2009. PF ISO 14000 stoi na stanowisku, ze zakres informacji
wymaganych we wniosku o rejestracje nie powinien wykracza¢ poza potrzeby
wynikajgce z procedury rejestracji oraz zakres danych udostepnianych
w rejestrze krajowym.

2. Uwagi szczegotowe
Tabela 1 - Zakres rejestracji

Zaproponowany opis zakresu rejestracji moze by¢ Zrédtem nieporozumien.
Przypis (***) do rubryki ,Wydzielone komorki organizacyjne — obiekt”
sugeruje, ze w przypadku gdy rejestrowana jest cata organizacja nie istnieje
potrzeba podawania danych dotyczagcych kazdego z obiektéw.
Jest to sprzeczne z informacjami podawanymi przez KE — osobno liczba
organizacji, osobno liczba obiektow.

PF ISO 14000 sugeruje, zeby w Tabeli 1 wnioskodawca wskazywat,
czy rejestracja obejmuje jeden obiekt czy wiekszg liczbe obiektow.
W zaleznosci od wyboru wnioskodawca powinien by¢é zobowigzany
do wypetnienia zestawu tabeli 1a-4 jednokrotnie lub dla kazdego z obiektow
bedgcych przedmiotem rejestracji.

Sugerujemy réwniez, aby tabela 1 zawierata dodatkowe wiersze, w ktérych
zostang wymienione wszystkie obiekty objete wnioskiem o rejestracje. Liczba
tych obiektow bedzie musiata odpowiadac liczbie zestawdéw tabel 1a — 4
znajdujgcych sie w dalszej czesci wniosku.

Stowarzyszenie Polskie Forum ISO 14000

Siedziba: ul. Klobucka 23A, 02-699 Warszawa,

adres do korespondencii: ul. PéInicy 29/9, 80-177 Gdansk
tel. 58 710 45 20, fax 58 742 13 72
email:sekretariat@pfiso14000.org.pl

Punkt informacyjny Czestochowa: tel. 34 321 43 80

NIP: 951-17-13-993

Rejestracja: Sad Rejonowy dla M. St. Warszawy w Warszawie,
Xl Wydziat Gospodarczy KRS

Nr KRS: 0000080182

Konto: BOS I/0ddziat w Warszawie nr 45 1540 1102 2001 5701 9581 0002

Cztonkowie wspieraj acy:

Elekirociepiownie Wybrzeie
Spdika Akcyfna

Grupa EOF

\/\ GRUPA
# TAURON

POLUDNIOWY KONCERN
ENERGETYCZNY

VATTENFALL

-

PGNiG

ocE>

PGE Gérnictwo i Energetyka
Konwencjonalna SA

@) | MENNICA
=~ | POLSKA

&Eﬁ:kttomontoz

PWPW

OLSKA WY TWORNIA
BAPIERGW WARTOSCIOWYEH

aonavel § 7
@rekopol

organizacja odzysku s.a.

KGHM

(uprum
Dolina

\ PRIEDSIERIORSTWO GOSPODARKI
WODNEJ | REKULTYWACJI §.A.

Centrum
Badawczo-Rozwojowe

ENERGOPOMIAI

& nTEMO



Tabele 1ai 1b

Jezeli przyja¢, ze tabela 1a jest pierwszg z zestawu wypetnianego dla kazdego obiektu objetego
whnioskiem, to dane adresowe w tabeli 1b powinny znalez¢ sie w tabeli 1 a. Tym samym tabela
1b stanie sie zbedna.

Tabela 2

Dane wymagane w tabeli 2 i 2a znajduja obowigzkowo sie w zwalidowanej przez weryfikatora
deklaracji srodowiskowej bedgcej zatgcznikiem do wniosku o rejestracje. Powielanie ich we
wniosku jest bezcelowe i moze by¢ Zzrédtem nieporozumien (np. gdy wykaz aspektow we
whniosku nie jest identyczny z wykazem zawartym w deklaracji). Wymaganie podawania danych
o niejednoznacznym zakresie (,najwazniejsze aspekty sSrodowiskowe”) jest niewtasciwe dla celu
jakiemu stuzy wniosek o rejestracje.

Tabela 3

1. Podczas, gdy informacja o organach ochrony srodowiska wtasciwych do wydawania pozwolen
lub przyjmowania zgtoszen moze mieé znaczenie, informacja o wtasciwej Regionalnej Dyrekgji
Ochrony Srodowiska i siedzibie wojewddzkiego inspektoratu ochrony $rodowiska (lub
delegatury) sa catkowicie zbedne. Organ rejestrujgcy (GDOS) na podstawie podanych we
whniosku danych adresowych moze sam ustali¢ te wtasciwos$¢ organow.

2. Informacja o dacie ostatniej kontroli jest zbedna. Ze wzgledu na to, ze procedura rejestracji
obejmuje wymiane informacji miedzy organem rejestrujgcym, a wiasciwym wojewddzkim
inspektorem ochrony $rodowiska, organ rejestrujgcy uzyska te informacje z najbardziej
wiarygodnego zrddta.

Zdaniem Forum ISO 14000 obowigzek podawania takiej informacji moze stworzyé wrazenie,
ze brak kontroli w przesztosci spowoduje wykonanie kontroli w ramach procedury rejestracji.

Tabela 4

Podawanie informacji o organizacjach ekologicznych dziatajgcych na terenie wojewddztwa
wtasciwego ze wzgledu na lokalizacje przedmiotu wniosku jest catkowicie nieuzasadnione.
Organizacja nie ma obowigzku dysponowac tego typu informacjami, a nawet jezeli posiada
pewne informacje, nie mozna ich traktowac¢ jako wyczerpujacych ani kompletnych.
Nalezy podkreslié, ze na podstawie art. 127 ust 1. ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na sSrodowisko do zadan organu rejestrujgcego
(GDOS) nalezy wspdtpraca z organizacjami ekologicznymi. W zwigzku z tym wydaje sie,
ze to wilasnie organ rejestrujgcy dysponuje najpetniejszymi informacjami na ten temat.



Tabela 5

Brak uzasadnienia dla zbierania informacji wymienionych w Tabeli 5. System zarzadzania
srodowiskowego wdrozony w organizacji wnioskujgcej o rejestracje w EMAS z oczywistych
wzgleddéw jest oparty na wymaganiach normy ISO 14001, gdyz rozdziat 4 tej normy (zawierajgcy
wymagania dla systemu zarzgdzania srodowiskowego) stanowi integralng czes¢ Rozporzadzenia
nr 1221/2009.

Pytanie o date wdrozenia systemu jest zupetnie nieuzasadnione. Wdrozenie systemu
zarzadzania to proces, w ktérym niemozliwe jest okreslenie daty korczgcej ten proces. Pytanie
postawione w ten sposdb wymusza podawanie danych niemozliwych do weryfikacji. Pytanie
o date wydania certyfikatu zgodnosci z normg ISO 14001 jest nieprecyzyjne, gdyz organizacja
mogta miec kilka takich certyfikatow - nie wiadomo czy chodzi o pierwszy czy ostatni.

Tabela 6

Komentarze do tej tabeli wymagatyby dokonania ustalen z PCA nt. zmian w procedurze
akredytacji weryfikatoréw wynikajgcych z nowej ustawy o krajowym systemie.. (EMAS).

1. Rubryke ,Nazwa/Nazwisko weryfikatora srodowiskowego” PF ISO 14000 sugeruje zastgpic
,Dane weryfikatora srodowiskowego (zgodne z wpisem do rejestru weryfikatorow)”. Zmiana
ta wyeliminuje mozliwo$¢ btednej interpretacji weryfikatora jako osoby fizycznie prowadzgcej
weryfikacje na miejscu. W swietle zmian ustawowych jako weryfikatora bedzie mozna wpisa¢ —
osobe fizyczng wytgcznie w przypadku weryfikacji prowadzonej przez weryfikatora
akredytowanego poza Polska.

2. Niejasne wymaganie w rubryce ,,Podstawa formalna przeprowadzenia weryfikacji:”
W obecnym ksztatcie wymaga to wyjasnienia np. w formie przypisu.

Tabela 7

1. Ze wzgledu na to, ze wzdr wniosku bedzie wykorzystywany nie tylko przy pierwszej rejestracji,
ale rowniez przy odnowieniu rejestracji PF ISO 14000 sugeruje, aby w poszczegdlnych rubrykach
uzywac sformutowania ,ostatnia deklaracja” albo ,,aktualna deklaracja”.

2. Ze wzgledu na fakt, ze ,Data przyjecia deklaracji przez kierownictwo” oraz moze by¢
przedmiotem dowolnej interpretacji organizacji PF ISO 14000 proponuje, aby wzdr wniosku
(zgodnie z Zatacznikiem VI do Rozporzadzenia 1221/2009) ograniczyt sie do terminu aktualizacji
deklaracji srodowiskowej. Nalezy podkresli¢c, ze wzér wniosku powinien jednoznacznie
wskazywa¢é, czy chodzi o kolejng czy ostatnig aktualizacje. Jest to istotne ze wzgledu na to,
ze wzor wniosku bedzie wykorzystywany réwniez przy odnawianiu rejestracji.



3. Informacja nt. daty zakonczenia weryfikacji powinna zosta¢ zastgpiona datg walidacji
deklaracji Srodowiskowej. Data walidacji tj. ostatecznego zatwierdzenia deklaracji przez
weryfikatora jest jednoznaczna, podczas gdy sformutowanie ,data zakonczenia weryfikacji”
moze by¢ interpretowana jako data zakoriczenia dziatan weryfikatora na miejscu prowadzenia
dziatalnosci przez organizacje.

4. Tabela zaweza mozliwos¢ udostepniania deklaracji do dwoch wariantéw:

a. w formie wydrukowanego dokumentu w siedzibie organizacji/obiektu

b. w formie elektronicznej na stronie internetowej

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w Zataczniku VI do Rozporzadzenia 1221/2009 jest mowa
o ,wersji elektronicznej” bez ograniczenia do strony internetowej. W zwigzku
z powyzszym nalezy przyja¢, ze rozpowszechnianie deklaracji w formie elektronicznej na nosniku
(hp. CD) jest zgodne z Rozporzadzeniem 1221/2009 natomiast analizowany projekt
rozporzgdzenia krajowego nie dopuszcza takiej mozliwosci.

5. ,Data waznosci deklaracji” jest analogiczna do , daty kolejnej aktualizacji”, zatem powielanie
tych informacji nie jest potrzebne.

Za Zarzad Polskiego Forum ISO 14000
Robert Pochyluk [-]
25 lipca 2011 r.



